KAM-juridiikkaryhman kokous

Aika: 14.2.2019 klo 12-14
Paikka: Musiikkiarkisto, Sorndisten rantatie 25, 3. krs

Paikalla: Pekka Heikkinen, Juha Henriksson (pj.), Outi Hupaniittu, Tuula Hdmaldinen, Raimo Lepisto, Kristina
Linnovaara, Hanna-Leena Paloposki, Irma Reijonen, Minna Sannikka (sihteeri)

1. Kokouksen avaus ja asialista

Puheenjohtaja Juha Henriksson avasi kokouksen. Hyvaksyttiin asialista ja todettiin lasnaolijat.

2. Valitaan kokouksen sihteeri

Minna Sannikka valittiin kokouksen sihteeriksi.

3. Edellisen kokouksen muistio

Hyvaksyttiin edellisen kokouksen muistio.

4. Tietosuojalaki ja KAM-sektorin toimintatavat

Tietosuojavaltuutettu on paivittanyt vaikutuksenarvioinnin ohjeistusta: https://tietosuoja.fi/artikkeli/-
[asset_publisher/tietosuojavaltuutetun-toimisto-paivitti-luettelon-kasittelytoimista-joiden-yhteydessa-on-
tehtava-vaikutustenarviointi. Koska KAM-sektori poikkeaa rekisterdidyn informoinnista tietosuoja-
asetuksen 14 artiklan 5 kohdan perusteella (yleisen edun mukainen arkistointitarkoitus), koskee vaatimus
erityisten henkil6tietojen tai rikostuomioihin tai rikkomuksiin liittyvien henkilotietojen kasittelyn
yhteydessa tehtavasta vaikutuksenarvioinnista myos KAM-sektoria. Luettelo kasittelytoimista, joiden
vhteydessd on tehtdva vaikutustenarviointi, 16ytyy osoitteesta: https://tietosuoja.fi/luettelo-
vaikutustenarviointia-edellyttavista-kasittelytoimista. Todettiin, ettd Vakiintuneet toimintatavat -
dokumentti on vield talta osin tarkistettava.

Vakiintuneet toimintatavat-dokumentti on parhaillaan kommenttikierroksella 22.2. saakka. Jo saapuneiden
kommenttien perusteella ohjeistus on KAM-sektorin toimijoille hyodyllinen. Kommentit kdaydaan lapi
tyéryhman tapaamisessa 8.3., ja dokumenttia paivitetdan kommenttien pohjalta tarvittaessa. Aiheesta
jarjestetdaan mahdollisesti my6s seminaari kevaalla.

Tietosuojavaltuutetun toimistosta ei ole vield vastattu tapaamisehdotukseen tietosuojalain soveltamiseen
ja Vakiintuneet toimintatavat -dokumentin esittelyyn liittyen.

Kansalliskirjaston laatima taulukko omasta tietosuojatilanteestaan on jaettu kokousaineistona. Myds
Kansallisarkistossa laaditaan ohjeistusta/selvitysta, joka olisi hyva yhtenaistaa Vakiintuneet toimintatavat -
dokumentin kanssa.



5. Tekijanoikeuden yhteishallinnoinnin neuvottelukunta

Pekka Heikkinen selosti Tekijanoikeuden yhteishallinnoinnin neuvottelukunnan kokouksessa keskustelluista
teemoista:

e Tekijanoikeusjarjestot ovat velvoitettuja raportoimaan toiminnastaan PRH:lle, mutta nyt toimitetut
raportit ovat keskenaan hyvin erilaisia. Tarpeellista olisi padsta keskenaan vertailukelpoisiin
raportteihin.

¢ Kilpailu- ja kuluttajaviraston (KKV) joulukuisessa ratkaisussa Teoston asiakassopimuksista
velvoitettiin Teosto korjaamaan sopimuksiaan, joissa tekijalla ei olisi mahdollisuutta itse lisensoida
teoksiaan, vaan taman olisi sitouduttava luovuttamaan oikeuksien hallinnointi yksinomaan
Teostolle. KKV:n mukaan tekijalla tulisi olla mahdollisuus lisensoida teoksiaan Teoston kanssa
rinnakkain tai irrottaa yksittdinen teoksensa kollektiivilisensoinnin piirista.

KAM-juridiikkaryhma on KKV:n ratkaisun kannalla. Todettiin, etta Teoston linja ei ole ollut
yhtenainen EU-direktiivin kanssa, ja se on kaventanut tekijan itsemaaraamisoikeutta.

6. DSM-direktiivi

Pekka Heikkinen selosti DSM-direktiivin tilannetta. Direktiiviehdotuksesta on paasty yhteisymmarrykseen
13.2. Direktiiviehdotus on menossa parlamentin kasittelyyn, ja hyvaksytaan mahdollisesti jo ennen EU-
vaaleja.

Direktiiviin sisaltyvassa lehtikustantajien lahioikeudessa on paadytty kahteen vuoteen.

7. TENK-ohjeistus

SKS ja SLS ovat kommentoineet yhteisesti 20.12.2018 TENK:n ihmistieteita koskevien eettisten sdantojen
viimeisinta versiota. Outi Hupaniittu tiivisti lausunnon sisallén: Teksti on mennyt eteenpdin aiemmasta,
mutta SKS ja SLS toivoo, etta TENK ottaisi sédnnoissd enemman kantaa tutkimuseettisiin kysymyksiin ja
ongelmiin. TENK:n tehtavana olisi keskittya etiikkaan eika toimia lainsaadannon tulkkina. Nyt eettinen
pohdinta jad monin paikoin pintapuoleiseksi ja avoimeksi. Esimerkkina haittakysymys (1. c): Mika on
saannoissa mainittu tutkimuksen kohteelle koituva haitta, ja kuinka se suhteutuu kriittisen tutkimuksen
vapauteen?

8. Eduskuntavaali/hallitusohjelmatavoitteet

Verkkojulkaisua koskevalle erityislainsadadanndlle olisi tarvetta. Asia ei ole esilla tietosuojalaissa. Todettiin,
ettd teemaa kannattaisi pitaa esilla tulevalla hallituskaudella.

9. Muut asiat

e QOuti Hupaniittu selosti NKR-hankkeen ja sen puitteissa muodostetun ohjausryhman tilannetta.
Ongelmana on mm. epaselva juridinen pohja. Paatettiin, ettd KAM-juridiikkaryhma voi tarpeen
vaatiessa ottaa kantaa juridisten seikkojen huomioon ottamisen puolesta.



¢ Tiedonhallintalakia koskeva hallituksen esitys on annettu eduskunnalle:
https://www.eduskunta.fi/Fl/vaski/KasittelytiedotValtiopaivaasia/Sivut/HE 284+2018.aspx. Vaikka
se ei sisalla varsinaisia arkistopykalia, on perusteluissa otettu kantaa myos arkistointiin, ja siten
lailla olisi vaikutusta varsinkin viranomaisiin KAM-sektorilla.

e Valtioneuvosto on antanut tietopolitiikkaa ja tekoalya koskevan selonteon:
https://www.eduskunta.fi/Fl/vaski/KasittelytiedotValtiopaivaasia/Sivut/VNS 7+2018.aspx

¢ Julkisen sektorin hallussa olevan datan uudelleenkayttda koskevasta PSI-direktiivista on saavutettu
vksimielisyys. Luonnos ladattavissa osoitteesta: https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-
releases/2019/02/06/eu-boosts-its-data-economy-as-council-approves-deal-on-wider-reuse-of-
publicly-funded-data/ Direktiivi sisdltda KAM-sektoria koskevia poikkeuksia. Mm. joissain
tapauksissa KAM-toimijat voivat veloittaa yli marginaalikustannusten.

10. Seuraava kokous

Paatettiin pitda seuraava kokous huhtikuussa viikolla 15. Paivasta sovitaan tarkemmin my6hemmin.

11. Kokouksen paattaminen

Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 13.25.



